Format

Ausgabe vom 23. Oktober 2009

Seite 24

Europaweit und in Osterreich:
Wir brauchen mehr EU-Referenden!

er Prisident des Osterreichischen Verfassungsge-
richtshofes, Gerhart Holzinger, ein bisher durch
spektakuldre dffentliche Aussagen nicht auffillig
gewordener, seridser und kompetenter Spitzen-
jurist, hat Anfang Oktober fiir .sterile Aufgeregt-
heit* (Max Weber) gesorgt. Er meinte, es miisse ,,ein eminentes
demokratiepolitisches Anliegen sein®, die Bevélkerung auf
dem Weg der europaischen Integration so gut wie moglich
»mitzunehmen®, also zu informieren, zu kommunizieren und
einzubeziehen. Ein Anliegen, das wohl viele unterstiitzen kén-
nen. Als Mittel dazu hat Holzinger nationale Volksabstim-
mungen iiber kiinftige EU-Vertriige vorgeschlagen.

Damit hat sich Gerhart Holzinger dem Populismusverdacht
ausgesetzt und sich Beifall von Werner Faymann, Hans Dichand,
H.-C. Strache & Co - alle nicht als EU-Integrations-Freunde
bekannt — eingehandelt. Statistiker wiederum haben zu beden-
ken gegeben, dass bei nationalen Abstimmungen zu getrennten
Terminen — selbst unter der Primisse einer hohen Zustim-
mungswahrscheinlichkeit von 90 Prozent pro EU-Land - die
Wahrscheinlichkeit, dass die Referenden in allen 27 Staaten
positiv ausgehen, nur 5,81 Prozent betrigt. EU-Integrations-
Fortschritte wiren damit de facto blockiert. Heiflt das, dass
man keine direktdemokratischen Instrumente im

Dieser Prozess sollte alle paar Jahre in eine Grundsatzabstim-
mung dariiber miinden, oh Osterreich an der EU-Weiterentwick-
lung teithaben soll. Dies kénnte zum Beispiel mit der Wahl
zum EU-Parlament gekoppelt werden, bei der die erschre-
ckend niedrige Wahlbeteiligung genau die Kommunikations-
defizite widerspiegelt. Uberdies ist es bei dieser Wahl bislang
nicht moglich, zusitzlich zu den Gsterreichischen Abgeordne-
ten auch Uber den jeweiligen Kommissar und Kommissions-
présidenten mitzubestimmen. Damit kénnte man sich auch
das wiirdelose Gezerre um den/die Kommissarskandidaten/

-in ersparen, wie es in diesen Wochen Faymann und Proll
veranstalten. Die Debatte iiber einen mglichen Kommissions-
présidenten mit seinem Programm wiire auch geeignet, den
EU-Wahlkampf zu einem Forum gesamteuropiischer, nicht

. nationaler Debatten zu machen. Effektive Europa-
EU-Zusammenhang in Osterreich und Europa an- ,,Daml_t EfSpart politik braucht eine gemeinsame Offentlichkeit
wenden soll? Nein, natiirlich nicht. Ein Referen- Man SICh auch  und durch Wahlen legitimierte ,,Gesichter Euro-
dum birgt fiir das politische Establishmentimmer  ¢jas wilrdelose  pas®, sonst wird sie immer von innerstaatlichen
den Zwang, offensiv zu kommunizieren und zu Gezerre um politischen Querelen iiberlagert sein.

werben. Und genau dieser Verpflichtung ist man in
Osterreich seit der Volksabstimmung tiber den EU-
Beitritt, die im Juni 1994 eine gloriose Zwei-Drit-
tel-Zustimmung gebracht hatte, nie ernsthaft nach-
gekommen. Genau genommen hat man sie mit
Spriichen wie ,Information ist eine Holschuld
(zum Lissabon-Vertrag) und einigen Alibi-Inseraten striiflich
vernachldssigt. Fast hat man den Eindruck, als fiirchteten sich
die ,,Eliten* vor dem Volk, fiir das die Europapolitik ohnehin
viel zu kompliziert und undurchschaubar sei.

Das ist der Humus, auf dem die Anti-EU-Demagogie gedeiht.

Die Gegenthese muss sein, dass bei einer nachhaltigen und
kontinuierlichen Kommunikation mit
Pro und Kontra und ohne Misstrauen er-
weckende Euphorie-Propagandadampf-
walze die Mehrheit der Bevilkerung von
den Vorteilen der EU-Integration tiber-
zeugt und ,,mitgenommen’* werden kann.
Das mag miihsam sein, aber dieser An-
strengung wird es in einer konzertierten
Aktion bediirfen — aller pro EU einge-
stellten Opinionleader in Parteien, Me-
dien, Kirchen, Sozialpartnern und NGOs,
kurz: der Zivilgesellschaft

einen Kommis-
sarsposten wie
jenes von Proll
& Faymann.”

Neben der Attraktivierung der osterreichischen
EU-Wahl (der Umgang mit Vorzugsstimmen gehort
natiirlich auch dazu) wiire es natiirlich héchst wiin-
schenswert, wenn es zusitzlich EU-weite Refe-
renden gébe, bei denen die doppelte Mehrheit zéhlt
(Mehrheit der Stimmen oder der Staaten). Oder wenn sich cine
Gruppe von Staaten — auch direktdemokratisch legitimiert —
entscheidet, einzelne Integrationsschritte als ,,Kerneuropa“
vorauszugehen. Den Euro gibt es ja auch nicht in allen Mit-
gliedsstaaten. Auch das deutsche Verfassungsurteil im Konnex
mit dem Lissabon-Vertrag zeigt gewisse Grenzen der Souve-
rénititsiibertragung ohne Anderung des
deutschen Grundgesetzes auf und for-
dert zu offensiver Europadiskussion
heraus. Wenn sich die Erméglichung
der , Mitbeteiligung® der Bevilkerung
aber auf die in Aussicht gestellte Volks-
abstimmung iiber einen allfilligen EU-
Beitritt der Tiirkei beschrinken sollte,
dann wird der ¢sterreichische EU-Weg
in eine Sackgasse miinden.
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